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OPINION

Eduardo Villellas

sEs acertada la reforma
de la Ley de Arbitraje?

1 pasado 10 de junio entré en vigor una ambiciosa re-
E forma de la Ley de Arbitraje, que afecta a aspectos
cruciales, como son, la competencia de los 6rganos
judiciales para conocer de materias relativas al arbitraje, la
capacidad para ser arbitro, las medidas cautelares, la accién
de anulacién del laudo, el seguro obligatorio de responsabili-
dad civil para arbitros e instituciones arbitrales y la eficacia
de los convenios arbitrales en situaciones de concurso. Ade-
més, se regula especificamente el arbitraje estatutarioy el ar-
bitraje institucional en la Administracién del Estado. La in-
tencion del legislador ha sido subsanar ciertas deficiencias
observadas en la aplicacién de laley desde que éstaentré en
vigor; en segundo término, se pretende continuar con la la-
bor deimpulso del arbitraje y potenciar que Espafia sea sede
de arbitrajes internacionales. A mi juicio, especialmente re-
levante ha sido el cambio introducido en la atribucién com-
petencial de materias de apoyo al arbitraje; basicamente, el
legislador ha concentrado el niimero de 6rganos competen-
tes para conocer de esas materias, con el objetivo de unificar
criterios. A raiz de la reforma, las Salas de lo Civil y de lo Pe-
nal delos Tribunales Superiores pasar4n a conocer del nom-
bramiento y remocién judicial de arbitros, de la accién de
anulacién del laudo y del reconocimiento de resoluciones
arbitrales y laudos extranjeros. Por su parte, los de Primera
Instancia continuaran siendo competentes en materia de
ejecucion de resoluciones arbitrales y laudos extranjeros.
Por otro lado, se echaba en falta que la ley no especificara
el plazo en que debia formularse la declinatoria para impe-
dir que un tribunal conociera de una controversia sometida
aarbitraje. Esta omisién ha quedado subsanada con la refor-
ma; concretamente, una declinatoria basada en la falta de
competencia de la jurisdiccion civil ordinaria porque existe
un convenio arbitral debera formularse en los diez primeros
dias del plazo para contestar ala demanda en un juicio ordi-
nario o en los diez primeros dias posteriores a la citacién pa-
ra la vista en un juicio verbal. Asi se consigue armonizar en
cierta manera los plazos previstos para formular la declina-
toria y, lo que es mas importante, agilizar un tramite en no
pocas ocasiones desincentivador delos convenios arbitrales.
Lareforma facilita a quien someta una disputa a arbitraje
laposibilidad de solicitar y de que se adopten medidas caute-
laresante los tribunales ordinarios. Hasta ahora tinicamente
podian solicitarse medidas cautelares si se acreditaba ser
parte de un proceso arbitral pendiente en Espaiia, haber so-
licitado el nombramiento judicial de arbitros, haber presen-
tadoladebidasolicitud ala institucién correspondiente o ser
parte de un proceso arbitral que se siguiese en un pais ex-
tranjero. En cambio, ahora también podran solicitarse me-
didas cautelares con anterioridad a las actuaciones arbitra-
les, simplemente acreditando ser parte en un convenio arbi-

tral. El legislador ha aprovechado también para ampliar el

alcance material del arbitraje, regulando expresamente el
arbitraje institucional en la Administracién General del Es-
tadoyla posibilidad de someter a arbitraje los conflictos que
se planteen en las sociedades de capital, siempre y cuando
asi se haya previsto en los estatutos de lasociedad.

Mis conflictiva ha sido la flexibilizacién de los criterios
para poder ser rbitro, para lo que bastar4 con la condicién
de jurista. A partir de ahora, salvo pacto en contrario, en los
arbitrajes en derecho de érbitro inico se requeriré que éste
sea jurista y, si hubiera mas de un drbitro, se exigira que al
menos unode ellos seaun jurista.

Estas son solamente algunas de las modificaciones intro-
ducidas mediante la reciente reforma de la Ley de Arbitraje,
que deberian subsanar ciertas deficiencias detectadas.
Igualmente deseable serfa que sirvieran para dar impulso al
arbitraje, en tanto que se trata de reformas en su mayorfa
tendentes a ampliar su 4mbito objetivo y subjetivo. Todavia
tendremos que esperar algunos afios para saber si es posible
hacer de Espafia una atractiva sede de arbitrajes internacio-
nales, como en EEUU, Francia, Suiza o Inglaterra.
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